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Resumo

O Ministério da Agricultura, Pecuaria e AbastecitoefMAPA) publicou uma série de atos
legais para viabilizar a organizacdo dos program@ssanidade avicola, entre eles as
Instrugdes Normativas n° 56/2007, n° 59/2009, #3862 e n°10/2013, para estabelecer os
procedimentos para registro e fiscalizacdo de elg@inentos avicolas comerciais e de
reproducdo, voltados a adogédo de medidas de biosdage do sistema avicola. A avicultura
é fortemente influenciada pela sua estrutura desude modo que ha um sentimento de que
as adequacOes as medidas de biosseguridade pestamijzelas normativas poderdo impactar
a atividade de producdo de ovos comerciais de nadevar, eventualmente, alguns
avicultores ao abandono da mesma. O objetivo deEatealho foi analisar o impacto
socioecondmico das politicas sanitarias para dstabeentos avicolas comerciais de postura
da regional agropecuaria de Limeira, Estado deP2&ro, estimando o custo de implantacéo
das medidas de biosseguridade preconizadas peflasith@s, sobre o custo de producao de
ovos. Para estimar os custos de implantacdo daddasedle biosseguridade, foram
considerados os dados de dez estabelecimentostaridsna pesquisa e visitados entre os
meses de junho e julho de 2013. O resultado dodesstwgere que as adequagbes a
biosseguridade podem ser economicamente factiveisedem realizadas, sendo o custo
relativamente pequeno frente aos possiveis riseantermidades, representando em média
entre 1,61% e 2,09% do custo total de producdoemManto, as sucessivas alteracoes nas
legislagBes podem fazer com que o programa dea#mivicola perca a credibilidade diante
da sociedade e dos produtores que demonstramérgséstas mudancas nos paradigmas
zoosanitarios.

Palavras-chave: Avicultura. Biosseguridade. Custo de producdo. gidlacdo. Postura
comercial.

Abstract

The Ministry of Agriculture, Livestock and SupplMAPA) has published a series of legal
acts to facilitate the organization of poultry Hekalprograms, including Regulatory
Instructions n°56/2007, n°59/2009, n°36/2012 & M20Q3, to establish procedures for the
registration and inspection of boilers, layer hand commercial poultry breeding, focused on
biosecurity systems. The poultry is strongly influaed by its cost structure, thus some people
believe that the adequacy of biosecurity measuwakl @ffect the activity of commercial egg
production and, occasionally, lead some produaerthé abandonment of the activity. The
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aim of this study was to analyze the socioeconampact of health policies on farm eggs in
Limeira agropecuary region, Sao Paulo State, eStiméhe cost of production and its impact
in compliance with biosecurity measures recommenagedhe Regulatory Instructions. In
order to estimate the costs of production and aoistee biosecurity measures implantation,
data were raised in ten volunteer farm eggs, whiere visited between June and July 2013.
The result of the study suggests that adaptatmimsosecurity are economically feasible and
costs are relatively small compared to the potenisks of disease, representing between
1.61% and 2.09% of the total production cost, thasjustifying the abandonment of such
activity. Nevertheless, successive changes inl&ga may lead poultry health programs to
lose credibility in society and with producers wiemonstrate resistance to changes in zoo-
sanitary paradigms.

Key words. Biosecurity. Farm eggs. Legislation. Poultry. Prctehn cost.

Heterogeneidade e suas Implicagdes no Rural Brasileiro

1. Introducéo

O Brasil € um dos lideres mundiais na producéaperéacado de diversos produtos
agropecuarios. O desenvolvimento cientifico, teagicb e a modernizacdo da atividade
rural, obtidos por intermédio de pesquisas e damsgo da indUstria de maquinas e insumos,
contribuiram igualmente para transformar o Paisuera das mais respeitaveis plataformas
mundiais do agronegécio. A adocéo de programasidade animal e vegetal, garantindo a
producdo de alimentos saudaveis, também ajudouisoaPalcancar essa condicdo. Integra
(Brasil, 2012). Todavia, apesar do crescimento eodytdo e exportacdo de produtos
agropecuarios, o Pais tem enfrentado grande cé@mwiar internacional, que se traduz em
barreiras sanitarias e exigéncias cada vez maimraontrole de seu rebanho por parte dos
importadores. A saude animal, o melhoramento gemétia nutricdo adequada constituem a
base que serve de apoio ao desenvolvimento deuguasistema de producédo animal. A
higiene e o0 manejo zoossanitario fornecem, ao tl@enética, as condicdes de higidez
necessdria a criacdo animal, tornando a produgdisortcamente viavel (DOMINGUES,
2008).

A avicultura, indiscutivelmente, é um dos compdesnmais importantes do
agronegocio nacional e internacional. O desenvawim da avicultura é o simbolo do
crescimento e da modernizagdo do agronegdécio neilBra avicultura é uma atividade
econbmica internacionalizada e relativamente umiér sem fronteiras geograficas de
tecnologia. Pode ser considerada uma atividadendoedeve ser analisada apenas sob o
aspecto de producéo e distribuicdo, e sim atraeéanga abordagem sistémica (VIEIRA;
DIAS, 2004). Segundo o Ministério da Agricultur@cBéaria e Abastecimento — MAPA,
Brasil (2013b), nas ultimas trés décadas, a aukbrasileira ttm apresentado altos indices
de crescimento. Seu bem principal, o frango deecodnquistou 0s mais exigentes mercados.
O Pais se tornou o terceiro produtor mundial & kte exportacdo. A parceria entre industria
e avicultores também contribuiu para a excelénémmita em todas as etapas da cadeia
produtiva, resultando em reduzidos custos de tcdios@ na qualidade, que atende as
demandas de todo o mundo (BRASIL, 2013b).

As principais vantagens dos estabelecimentos lagidwasileiros sdo operacionais e
sanitarias. Os cuidados com que os profissiongigdutores brasileiros tratam suas aves,
tanto nos aspectos de manejo para obtencdo de nemlhesultados, quanto nos controles
sanitarios para a prevengcdo de enfermidades, gamamaior produtividade, sendo um
diferencial frente a avicultura mundial (Brandali2613). Para Revolledo e Ferreira (2009), a
indUstria avicola e os médicos veterinarios atuatenenfrentam novos desafios que incluem
emergéncia de novas enfermidades e reemergéncexidtentes, que causam grandes perdas
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econdmicas, forte concorréncia global, constantemeatos nos custos de alimentacéo,
mudancas nas condi¢cfes sociais e politicas, assimo na percepcdo do consumidor e nas
demandas quanto ao bem estar animal e a segutaneatar.

Para a Embrapa (2004), o mercado € complexo e etdimp, acompanhado pelo
crescimento nos niveis de consciéncia e de cobm@agaonsumidores, impulsionados pela
acao esclarecedora e fiscalizadora de diversadaeles, sejam elas governamentais ou néo.
Valente et al(2009) relataram que nos anos recentes, surtesfdemidades infecciosas em
animais, tais como Influenza Aviaria ou “Gripe dmamgo”, Febre Aftosa e Encefalopatia
Espongiforme Bovina, ou “Doenca da Vaca Louca”, iéfimenciado o mercado e impedindo
a comercializacdo de certos produtos de origemampeios paises acometidos. Sendo assim,
a uniformidade de padrées e comunicacdo abertacada vez mais importantes para a
harmonia e promocéo internacional do comércio dmaie e seus produtos.

Segundo Domingues (2008), com o objetivo de inform situagdo zoossanitaria

mundial e controlar o comércio entre paises, focaados dois organismos internacionais: a
Organizacdo Mundial de Saude Animal (OIE) e a Omgapdio Mundial do Comércio (OMC).
A maioria dos paises sdo membros da OIE e, portaotccordam em fornecer qualquer
informacdo que € necessaria para minimizar a dissgdo de enfermidades animais
importantes. Paises membros da OMC, no que seereéfesanidade, sdo solicitados a
informarem os focos de enfermidades de notificatfmatoria a OIE.

Neste sentido, o Ministério da Agricultura, Peca@iAbastecimento (MAPA) adotou
uma atuacdo efetiva de incluir a atencdo a sanidadwal de forma articulada entre os
diversos niveis de governo. O MAPA expediu umaesée atos legais para viabilizar a
organizacdo de programas de sanidade animal. Sd@ari®® Instru¢cdes Normativas e de
Servicos que regulamentam os programas, na pekspeatd atencdo integral a sanidade
animal. Sendo assim, em 19 de setembro de 199ARA por meio da Portaria Ministerial
n° 193 consolidou e estruturou o Programa Nacideganidade Avicola (PNSA) (BRASIL,
1994). Em 04 de dezembro de 2007, publicou a Ig&truNormativa (IN) n° 56 para
estabelecer os procedimentos de registro e fisg@lz de estabelecimentos avicolas
(BRASIL, 2007), e em 2009 publicou a IN n° 59 (BRAS2009) e em 06 de dezembro de
2012, o MAPA publicou a IN n°36, alterando artigpgparagrafos da IN n° 56 e n° 59
(BRASIL, 2012). Em 11 de abril de 2013 foi publiaad IN n° 10, na qual foi definido o
programa de gestao de risco diferenciado paratabedecimentos avicolas considerados de
maior susceptibilidade a introducdo e disseminagéoenfermidades, bem como para
estabelecimentos avicolas que exercam atividadesngoessitam de maior rigor sanitario
(BRASIL, 2013a).

Com a regulamentacao dessa atividade produtigapeessivel intensificar as medidas
para prevencdo da ocorréncia da Influenza AviadaBnasil, assim como evitar outros
possiveis problemas sanitarios no plantel avicaaPais. No entanto, sdo varias as
modificacdes exigidas pelas normativas, além destoamacfes e/ou adequacgbes técnicas
recentes que a atividade requer para que se cartsigasucesso ha criacao. Essas exigéncias
podem resultar em mais despesas e dedicacao per qum produtores. A situacado causa
preocupacao ao setor em relacdo aos custos negsgsina atender as referidas normas. Os
custos elevados com a adequacdo das granjas as exig&ncias do MAPA é uma das
preocupacoes, especialmente, dos pequenos avesul®urgem problemas de dificuldade de
investimento ou de financiamentos por parte deragmanjeiros (SEAGRI, 2010).

Heterogeneidade e suas Implicagdes no Rural Brasileiro

2. Revisédo Bibliografica
2.1 Biosseguridade na avicultura
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Segundo Mazzuco et al. (2006), a confianga douwuoitr e a competitividade da
cadeia sao conquistadas quando ha garantia daageldo alimento. Essa qualidade € obtida
guando sao aplicados procedimentos padronizadogogem ser adotados nos diferentes
sistemas de producdo, como as Boas Praticas degdm@BPP), que englobam programas
como o de Andlise de Perigos e Pontos Criticosatgr@le (APCC), Programa de Alimentos
Seguros (PAS) e Procedimento Padrdo de Higienea®ipeal (PPHO). Ainda de acordo
com os autores, 0 MAPA estabelece a utilizacad@deprogramas por agregarem medidas de
monitoramento e controle na forma de registros entificacdes, que satisfazem exigéncias
sanitarias de boas praticas de manejo, produc&aboicacdo e de seguranca alimentar em
todos os estagios de producao.

De acordo com Buim et al. (2013), a prevencdaentrole de patégenos sao desafios
constantes no setor avicola. O ambiente avicola peduma fonte potencial de infec¢bes e, a
gravidade e a ocorréncia de enfermidades estadamiiemte relacionadas ao nivel de
contaminacao do ambiente. A introducdo de agemtenftrmidades nos sistemas de criacdes
pode ocorrer por transito de passageiros, impartdedanimais e material genético, produtos
bioldgicos, lixo de bordo de avibes e navios, gpomdéncia postal, além da transmissao por
aves migratorias. Assim, todos os paises em rigcdetem animais acometidos devem
implementar sistemas de monitoramento eficientessé comprovar o aparecimento de um
foco, este deve ser rapidamente contido, impedijudoesse se espalhe para regides vizinhas
(BRASIL, 2006).

Segundo Sesti (2001), a Unica maneira de se maistemas de producdo e seus
respectivos rebanhos comerciais livres ou contoslatho que diz respeito a presenca de
agentes de enfermidades de impacto econdmico datpriolade e/ou perigosos para a saude
publica, seria por meio da utilizacdo de um efepivograma de biosseguridade. Este deve
contemplar os aspectos gerais da Medicina Vetéifeventiva, bem com conter aspectos
exclusivos direcionados a cada sistema de proderpgparticular. A saude animal sempre foi
uma das principais, sendo a principal barreira taéitaria para o embargo de exportacdes
brasileiras ao resto do mundo. Assim, biossegueidanl quesito basico para a qualidade dos
produtos, tanto para o cada vez mais exigente oudsu interno, quanto para o mercado
externo.

Para Sesti (2005), biosseguridade € uma palalatvesmente nova no vocabulério.
Em seu sentido geral ela significa o estabelecimdatum nivel de seguranca de seres vivos
por intermédio da diminuicdo do risco de ocorrémgaenfermidades agudas e/ou cronicas
em uma determinada populacéo. Este conceito geaipliéavel as populacdes de qualquer
espécie animal. E ainda um conceito técnico ou filmsofia técnica aplicada a saude de
seres vivos animais e, no presente caso, a plalaérseoderna avicultura industrial.

Ainda, conforme mencionado por Sesti (2005), alam@acdo de bons programas de
biosseguridade inicia-se na elaboracdo de acoesrdmle a serem estabelecidas e seguidas
nas normas especificas, as quais findam na suzaggdi pratica no campo e nas atividades
diarias. Antes da elaboracdo e da implantacdo d&uger programa de biosseguridade, €
necessario que seja realizada uma analise parfing@e dos riscos e desafios aos quais os
sistemas de producdo estdo sujeitos. Médicos Yiates responsaveis pela biosseguridade
de um sistema de producéo de aves enfrentam unficagmo desafio ao irem ao encontro
das demandas competitivas do mercado, as quaisndsege respondidas com mudancas
estratégicas e operacionais no que se refere segimsdade do sistema de producéo.

Em 2004, a Organizacdo Mundial de Saude AnimaE)Qitroduziu o conceito de
“divisdo em setores” no capitulo “Zonagem e Rediragdo”, do seu Codigo Sanitario dos
Animais Terrestres, no qual descreve os conceiodivisdo em zonas e em setores como:
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“procedimentos aplicados por um pais nos termagréeente capitulo com vista a definir no
seu territorio subpopulacbes de status sanitarferetite para efeitos de controle de
enfermidades e/ou de comércio internacional”. Utorsge criacdo pode ser constituido por
diversos estabelecimentos e pode ser aprovadoepdeamidades animais definidas, com
base em um plano de biosseguridade pormenorizattc@mentado redigido e executado
para as enfermidades em causa (OIE, 2004).

O Brasil, por meio do MAPA, encaminhou em 2011 pnwjeto de compartimentagcao
da aviculturaindustrial para a prevencao de Influenza Aviarilevcastle a Organizacéo
Mundial de Saude Animal (OIE). Com este projetgetor avicola nacional devera se tornar
mais efetivo na deteccdo e combate a eventuaidepnab sanitarios e, em caso de surtos
dessas enfermidades, as propriedades que estisguindo as medidas de controle e
biosseguridade serdo consideradas livres para groducomercializarseus produtos. A
medida pretende favorecer a manutencao dos mercadgsadores em casos de surtos de
enfermidades. O conceito de “compartimentacao” irhma questdo geografica. Com isso,
mesmo no caso de surtos de determinadas enfermidad@m Estado ou regido, a empresa
compartimentada pode continuar a exportar. O coottdmbém é verdadeiro. Se houver
algum problema em uma determinada instalagdo, apemapresa € interditada e ndo toda
uma regido ou Estado (AVICULTURA INDUSTRIAL, 2011).

No entanto, para o éxito de um programa de biosgBgle na prevencéo e controle
das enfermidades aviarias nas granjas, € necessadaacado de educacdo continuada,
envolvendo a participagcéo de todas as pessoadupra aa producao (SESTI, 2005).

Heterogeneidade e suas Implicagdes no Rural Brasileiro

2.2 Registro de estabelecimentos avicolas comersiai

De acordo com Nelson (2013), o principal impeditnemo aumento no comeércio
internacional de animais e de produtos de origeémairé a incerteza relativa as restricdes de
importacdo. Para Sobrinho e Fonseca (2007), comcdel a demanda, os surtos de
enfermidades em aves podem afetar a confiancardueodor e mudar padrdes de consumo.
Pela ¢ética da oferta, causa reducao de producapaisss afetados pelas medidas de controle
adotadas e barreiras ndo tarifarias a exportacgurathutos advindos do pais, reduzindo a
oferta mundial. Além disso, afeta a confianca d@&tidor, 0 que pode causar consequéncias
de longo prazo. Segundo Belusso e Hespanhol (2@%0parreiras sanitarias do comércio
internacional pressionaram as autoridades e oso®rga Defesa Agropecuaria a tomar
medidas a fim de fixar os procedimentos para ostemi fiscalizacdo e controle de
estabelecimentos avicolas comerciais e de reproduca

Considerando a importancia da producdo avicolailbrasno contexto nacional e
internacional, a necessidade de normatizacdo dassage acompanhamento sanitario
relacionadas ao setor avicola e a necessidaddatelesimento de programas de cooperacéo
entre as instituicdes publicas e privadas, o MARBIipou a Portaria Ministerial n® 193 de 19
de setembro de 1994, que consolidou e estrutuftwgrama Nacional de Sanidade Avicola
(PNSA) (BRASIL, 1994) e objetivando o atendimentoPINSA e, ainda, ao “Plano Nacional
de Prevencédo da Influenza Aviaria e de Controleeydhcdo da Doenca de Newcastle”, o
MAPA publicou em 04 de dezembro de 2007, a Instubdrmativa (IN) n° 56, que
estabeleceu os “Procedimentos para Registro, Fzacab e Controle de Estabelecimentos
Avicolas de Reproducdo e Comerciais”, revogandsd a°l4, que havia aprovado as normas
para registro e fiscalizacdo dos estabelecimentaslas na data de 30 de dezembro de 1998
(BRASIL, 2007).

A IN 56 introduziu alguns procedimentos inédit@savicultura comercial brasileira,
como a instalacao de telas em todo galpdo com ndallae 2,0 cm, o isolamento das granjas
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através de cercas, de maneira que impecam a pasdageimais e de pessoas, a desinfeccdo
de veiculos, o registro das atividades documenrgaatguivado, as boas praticas de producao,
dentre outros (BRASIL, 2007). No entanto, atendeadona solicitagdo do setor, 0 MAPA
publicou a IN n° 59, de 02 de dezembro de 2009n&tarevogou a IN 56, mas alterou, entre
outros dispositivos, os padrdes métricos e os prizados pela IN 56. O adiamento implica,
no entanto, na exigéncia de adocao de medidas @ndgbiosseguridade e manejo previsto
na propria normativa, que entrou em vigor em O@ed®mbro de 2012 (BRASIL, 2009c).

Considerando a Resolucdo SAA n° 54, de 12 de dmzene 2006, cuja ementa
contempla a Influenza Aviaria, enfermidade de pacuhteresse do Estado, e aprova o
“Projeto de Controle e Erradicacdo das Salmonelat®s Micoplasmoses e da Doenca de
Newcastle e de Prevencdo e Combate da Influenzéridyi que estabelece as exigéncias a
serem cumpridas pelos estabelecimentos avicolesrdmles permanente e eventual, visando
a biosseguridade do sistema de producédo avic@®Aapublicou em 17 de marco de 2010 a
Portaria n® 8, que dispbe sobre os procedimentas pegistro e fiscalizacdo de
estabelecimentos avicolas comerciais localizadog&stado de Sdo Paulo (SAO PAULO,
2006, 2010).

Nesse sentido, todos os estabelecimentos avicofasrciais do Estado de S&o Paulo
deverao ser registrados na Coordenadoria de DAfgspecuaria, em atendimento a IN 56, e
complementada pela IN 59. Nesse segmento esté@woidosl os estabelecimentos de aves
comerciais de corte (exploracdo de aves para paodde frangos e perus para abate), 0s
estabelecimentos de postura comercial (exploragéaves para produgédo de ovos de galinha
para consumo) e os estabelecimentos de criacaautlas caves (exploracdo de aves de
producdo como codornas, patos, marrecos, aves entais) passeriformes, aves exoticas ou
n&o, exceto ratitas, avestruzes e emas, e seumbicios) (SAO PAULO, 2010b).

As adequacdes as normativas basicamente engloltans ide estrutura e
procedimentos que visam aumentar o nivel de isoleor#dos plantéis para manté-los com o
melhorstatussanitario possivel. Através de programas de bipsgtade, objetiva-se reduzir
os riscos de infec¢cdes em uma populacdo de avesndar o controle sanitario dos plantéis,
minimizar a contaminacdo do ecossistema e resguarsiaide do consumidor, por meio das
boas praticas de producdo. Com a regulamentac@a @disidade produtiva sera possivel
intensificar as medidas para prevencdo da entradiafldenza aviaria no Brasil, assim como
evitar outros possiveis problemas sanitarios aatgllavicola no Pais. O cumprimento dessa
normativa é importante, pois trara mais segurancadgia produtiva e contribuira para a
melhoria continua do setor (AVICULTURA INDUSTRIARQ12).

No entanto, mais uma vez por solicitacdo do setor,06 de dezembro de 2012 o
MAPA publicou a Instrucdo Normativa n° 36, alterarattigos e paragrafos da Instrucdo
Normativa n° 56 de 04 de dezembro de 2007. Estaatora excluiu da obrigatoriedade do
registro os estabelecimentos avicolas que posstarh.@00 (mil) aves e também exclui a
obrigatoriedade da instalacdo de telas nos galpégmstura comercial do tipo californiano
classico ou modificado. Por serem considerados d®rnsuscetibilidade a introducdo e
disseminacdo de agentes patogénicos, esses esitabel®s deverdao adotar medidas
adicionais, visando a mitigacdo do risco a intrégdu@ disseminacdo de enfermidades
(BRASIL, 2012).

Os estabelecimentos avicolas comerciais de maiscetbilidade a introducédo e
disseminagdo de agentes patogénicos em seus plaatéb submetidos a um programa de
gestao de risco diferenciado, baseado em uma migal&epidemiologica mais intensificada
para as enfermidades de controle oficial do Progriacional de Sanidade Avicola (PNSA),
com colheitas de amostras para a realizacdo destémboratoriais. As medidas afetam
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principalmente os estabelecimentos avicolas coaienéio adequados aos procedimentos de
registro (BRASIL, 2012). Em 11 de abril de 2013 fmiblicada a IN n° 10, na qual foi
definido o Programa de Gestao de Risco Diferencib@eeado em colheitas de amostras para
exames laboratoriais e adocéo de vacinas, parstalsedecimentos avicolas considerados de
maior susceptibilidade a introducéo e disseminagiagentes patogénicos no plantel avicola
nacional e para estabelecimentos avicolas que awreatividades que necessitam de maior
rigor sanitario (BRASIL, 2013a).

O Programa de Gestdo de Risco Diferenciado irdliieitas de amostras, regulares
ou aleatorias, para a realizagdo de testes lab@iatpara o diagndstico de salmonelas. As
colheitas devem ser feitas por médicos veterinalmsservico oficial ou que realizam o
controle sanitario do estabelecimento avicola, fistalizacdo ou supervisdo do servico
veterinario oficial. O material deve ser enviadeapdiagndstico laboratorial a cada quatro
meses. No caso de diagnosticos positivos parandieiios sorotipos d8almonellaspp., o
laboratorio devera encaminhar os resultados ineditite ao servico veterinario estadual e
para a Superintendéncia Federal da Agricultura |SBA Estado onde se localiza o
estabelecimento (BRASIL, 2013a).

Heterogeneidade e suas Implicagdes no Rural Brasileiro

2.3 Custos de producao na avicultura

Segundo Callado (2005), no estudo de sistemasndgsiriais, a analise de custos
apresenta suma importancia quando se busca idant$ principais restricdes a uma melhor
organizacdo dos setores produtivos, como o setpratkicdo de ovos. Assim, a insercao da
analise de custos no contexto do agronegocio éesoprdivel para a expansdo da sua
competitividade tanto no mercado interno como nerew. A aplicacdo de um sistema de
custos simplificado para as empresas agroinduspemitird o acompanhamento dos valores
e de todas as operag0Oes realizadas na propriquzssthilitando a descoberta das causas para
a obtencdao de lucro ou prejuizo.

Para Lopes e Carvalho (2002), a analise econddaicividade é relevante, pois por
meio dela o produtor passa a conhecer com detalhesutilizar, de maneira racional e
econdmica, os fatores de producao (terra, trabalbapital). Dessa forma, localizam-se os
pontos de estrangulamento, para depois concentsgessforcos gerenciais e tecnoldgicos,
para obter sucesso na sua atividade e atingiruss@dgetivos de maximizacao de lucros ou
minimizacdo de custos. Desta forma, a apuracacedardos empreendimentos agricolas,
comparados aos custos totais de producédo, forbsédios para observar em que grau foram
recuperados os custos dos produtos obtidos na sajppeodutos esses comercializados,
estocados e/ou consumidos (LAMPERT, 2003).

De acordo com Raineri (2012), o processo de maeg@o da agricultura, observado
durante o século XX no Brasil, trouxe consigo aad#e eficiéncia produtiva, ou seja, a
necessidade de maximizar o uso dos fatores de gaoda fim de obter maiores niveis de
produtividade e rentabilidade. Nesse sentido, airadiracao rural se tornou uma alternativa
para se identificarem o0s principais gargalos dewnlimse sistemas produtivos, levantando
informagdes que possam gerar intervencdes parani@mnaesua eficiéncia.

Sendo assim, segundo Martin et al. (1994), azatho de estimativas de custos de
producdo na administracdo de empresas agricolasgsamido importancia crescente, quer
na analise da eficiéncia da producédo de determiatdaade, quer na analise de processos
especificos de produgdo, os quais indicam o suakssieterminada empresa no seu esforgo
de produzir. Ao mesmo tempo, a medida que a agudpecvem se tornando cada vez mais
competitiva, o custo de produgéo transforma-se emnoportante instrumento do processo
de decisdo. Assim, de acordo com 0s mesmos ausagmr um lado os custos de producao
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vém aumentando a sua importancia na administragaf na determinacéo de eficiéncia das
atividades produtivas e no planejamento de emprpsa®utro, as dificuldades de estima-los
sé recentemente comecaram a ser reduzidas, a npdidaumenta a ado¢do da informética
na gestdo das empresas agropecuarias.

Assim como todos os setores produtivos de umaoeaande mercado, a avicultura
também é fortemente influenciada pela sua estruderaustos. Inicialmente, existem o0s
custos fixos, distribuidos entre a construcdo eutesigdo dos galpdes e da aquisicdo de
equipamentos necessarios a producdo. Porém, afgupss de custos variaveis sdo mais
expressivos dentro da cadeia produtiva, represgmtas maiores parcelas do custo total.
Entre os mais importantes estdo a producdo de gacfie pintos e 0 setor de insumos
veterinarios, que é composto de empresas fornexedde vitaminas, medicamentos e
vacinas, entre outros (FREITAS, 2001). A industiia instalacbes e equipamentos de
avicultura de postura oferece desde a implantagdond aviario até grandes complexos de
producao (MIZUMOTO, 2004).

De acordo com Sobrinho e Fonseca (2007), a pattecional € um dos fatores que
mais interferem no resultado produtivo do lote eagdo é o item que entra em maior
proporcdo, perfazendo 65% a 70% do custo total.Tmdgrama alimentar de aves esta
baseado na funcéo, idade e peso dos animais, assimadores devem fornecer uma racao
especifica para cada periodo de desenvolvimentawdss Segundo Fassarela e Covre (2010),
a nutricdo de aves de postura procura a produc&imade ovos de boa qualidade e o
equilibrio alimentar das poedeiras. Dentre os fpais componentes da racdo para poedeiras
na fase de postura destacam-se o0 milho (ou softigjipadio por ter preco inferior em relacao
ao milho) em maior proporcao, juntamente com fadecsoja, calcario, farelo de trigo, sal,
farinha de carne, minerais e vitaminas. Todavigyasentagens dos insumos podem mudar
com a fase de criacdo e respectivas necessidagiegtcas.

Para Martins (1996), a predominancia de integrae#tical dos processos produtivos
de fabricacdo de racdo e de processamento de @wsapicultor € justificada pela alta
incerteza da atividade de criagéo, tais como stibdefade a enfermidades, dificuldade de
ajustes na ofertaersusa demanda, dado o longo ciclo da atividade, espelatie local e
especificidade temporal. O mesmo autor afirma queisencia de um modelo similar aos
contratos da avicultura de corte € justificada pedéor complexidade da atividade de postura,
em que a qualidade do manejo tem carater decisavatinidade de longo prazo e que as
oscilacdes de renda do avicultor exigem decisbesagalisem um grande horizonte temporal.

De acordo com Mizumoto (1996), nos primordios dawdtura de postura brasileira,
os criadores concentravam esfor¢cos no manejo e@ecativa, figura presente na época, era
fundamental no fornecimento de racédo e na comeaagdo dos ovos. O desenvolvimento da
tecnologia de fabricacdo de racdo reduziu o inwestio necessario para obter essas
instalagcbes e o avicultor obteve ganhos com adaf#b da racdo de consumo interno
(STEFANELLO, 2011).

Para Hoffmann et al. (1992), para possibilitaraicalo dos custos de producdo é
necessario fazer o inventario da propriedade ngoiré no fim do ano agricola, deve-se
manter um registro das despesas e da distribuigi@ dlo trabalho entre as diferentes
culturas e criagdes, trabalho ndo s6 dos assajariz@mo também dos membros da familia,
dos animais e do maquinario. Ainda de acordo comesmos autores, 0 conhecimento sobre
a distribuicdo do uso do trabalho e insumos pd#aila atualizagdo do custo monetario
através do tempo, desde que a tecnologia da prodegdmantenha constante. Os dados
necessarios a determinagdo do custo devem seradogetpreferivelmente através dos
registros financeiros e fisicos da propriedade.aVi@] a grande maioria das propriedades
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agricolas do Brasil ainda ndo possui registrogdésie mesmo a contabilidade financeira,
guando existe, nem sempre apresenta uma clasétick despesas num molde que facilite
sua utilizacdo. Nao havendo registros, pode-sanpgeforma menos precisa, coletar os dados
com auxilio de uma entrevista pessoal com o regyehpela exploracao.

Raineri (2012) prop6s uma metodologia para o l@rmanto dos custos de producdo
de cordeiros, na qual o esquema de alocacdo ddescadotou como base a Teoria
Econbmica e diferentes métodos utilizados na agrap@. Assim, em termos econémicos,
0s componentes do custo sdo agrupados nas catederiastos variaveis, custos fixos, custo
operacional e custo total. Tal metodologia podseiaadequada para utilizagcdo na producéo
de ovos.

De acordo com Matsunaga et al. (1976), nos custndveis sdo agrupados todos o0s
componentes que participam do processo a medida qtigidade produtiva se desenvolve,
ou seja, aqueles que somente ocorrem ou inciddmweer producdo, e que sdo diretamente
relacionados, por exemplo, a quantidade de ovadugrdos. Nos custos fixos operacionais,
enquadram-se 0s elementos de despesas que séaotadogporpelo produtor,
independentemente do volume de producédo, tais @mw@o de obra, a depreciacdo das
instalacdes e dos equipamentos. O custo opera@at@hposto por todos os itens de custos
variaveis e a parcela dos custos fixos diretamasgeciados a implantacdo da producéo, ao
qgual difere do custo total apenas por ndo contengplenda dos fatores, considerada como
remuneracao esperada sobre o capital e sobreaa terr

Segundo Raineri (2012), a depreciacdo correspanceserva financeira necessaria
para que se possa adquirir um bem de mesmas c@stchs quando sua vida atil chegar ao
fim devido ao desgaste pelo uso ou obsolescéncraahoA renda dos fatores, no modelo
proposto, € uma remuneracao pelo uso do capital. 9ea calculada, uma taxa de juros deve
ser utilizada para remunerar o capital de gircamital investido em ativos fisicos e o uso da
terra. O custo total de producdo compreende ao téamado custo operacional mais a
remuneracao atribuida aos fatores de producéo.

Heterogeneidade e suas Implicagdes no Rural Brasileiro

3. Materiais e Métodos
3.1 Delimitacdo da pesquisa

O levantamento dos estabelecimentos de posturarc@hutilizadas para a execugao
desta pesquisa foi realizado junto ao EscritoridDééesa Agropecuaria (EDA) de Limeira
(Figura 1), da Coordenadoria de Defesa Agropecy@i@A). De acordo com a Resolugéo
SAA n° 81 de 13 de dezembro de 2012, pertencemggofrd do EDA de Limeira os
municipios de: Analandia, Araras, Cordeirépolisriabatai, Ipetna, Iracemapolis, Itirapina,
Leme, Limeira, Pirassununga, Porto Ferreira, Riar@;|Santa Cruz da Concei¢cdo e Santa
Gertrudes (Figura 1) (SAO PAULO, 2012).

Segundo o EDA de Limeira, a regional é composta2gBaestabelecimentos avicolas
comerciais de postura em processo de registraegeptando 5,3% das granjas de postura do
Estado de Sao Paulo e, correspondendo a 1,49%nielpéstadual de poedeiras.

Em 04 de junho de 2013 foi realizado o “I Encordias Produtores de Ovos da
Regional Agropecuaria de Limeiraip qual foram convidados todos os 28 estabelecosent
avicolas em processo de registro na Coordenaderiefesa Agropecuaria, da circunscricao
do EDA de Limeira. No evento foram abordados temséetivos as politicas sanitarias para
estabelecimentos de producdo de ovos, biossegaridadpresentados os objetivos deste
estudo socioecondémico referente aos impactos endiatento as Instrucdes Normativas,
convidando-os a participar voluntariamente da psaqu
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Figura 1: Localizacdo da Regional Agropecudria de Limeirgtaio de Sdo Paulo e

respectivos Municipios.
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Fonte: Coordenadoria de Defesa Agropecuaria do Esta&idd?aulo.

3.2Levantamento de dados

Neste trabalho, o método utilizado para o estumtectha, foi o “Survey” (MICHEL,
2009), pois acredita-se que este seja 0 mais remwade para explicar o objeto de estudo.
Para 0 mesmo autor, este método de pesquisa wizalas de medidas cujo propoésito é
mensurar e quantificar opinides e atitudes. Podalegcrito como a obtencdo de dados ou
informacfes sobre caracteristicas, acfes ou opginifie determinado grupo de pessoas,
representantes de uma populacéo pré-selecionadapgio de um instrumento de pesquisa,
normalmente um questionario (FREITAS et al., 200®gra Babbie (1999), este método
permite ao pesquisador examinar uma amostra dalggdou facilitando uma analise
quantitativa e ao mesmo tempo qualitativa dos damdstados. A adocdo desse tipo de
pesquisa permite a elaboracdo clara e rigorosandemodelo I6gico, possibilitando ao
pesquisador documentar processos causais maisesaapl

Raineri (2012), definiu a metodologia para a estiva dos custos de producdo de
cordeiros, na qual o esquema de alocacao dos @dwbtsu como base a Teoria Econdémica e
diferentes métodos utilizados na agropecuariamgassin termos econdmicos, 0s componentes
do custo sdo agrupados nas categorias de cusiésersy custos fixos, custo operacional e
custo total, deste modo, o simulador foi desendohpor meio de uma planilha, no formato
Excel® (MICROSOFT, 2007), adaptada a atividade dstyra, de modo a facilitar a
utilizagéo pratica do modelo, seguindo uma logiga gs criadores pudessem compreender e
adotar, e a0 mesmo tempo atendendo aos preceitn8reicos e zootécnicos para estimar 0s
custos de producéo.

Sendo assim, o simulador contém 9 planilhas deramasl “Coeficientes Técnicos”,
“Precos”, “M&o de Obra’, “Energia e Agua’, “Fabricde Racg#do”, “Sanidade e
Bioseguridade”, “Producdo de Ovos”, “Processamentomeércio” e, “Rentabilidade”, esta
ultima consolida todas as informacdes relativascagsos de producédo por fator envolvido,
considerando a depreciacdo das instalacdes e etgnpas, 0s custos de producéo e os custos
de oportunidade do capital, que foram diluidos pelwprios fatores de producéo e, sobre o
custo de oportunidade do arrendamento da terrssidemando a cultura da cana como
alternativa na regiao.
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Deste modo, para a estimativa dos custos de inggdot das medidas de
biosseguridade, foram simulados 4 (quatro) cenatifesentes, de modo que o cenario |
(cenéario base) apresenta a estimativa dos custoprabiicdo, sem o atendimento as
exigéncias da IN n° 56, mas considerando todoatosels de producédo. O cenario I, inclui as
exigéncias preconizadas pelas INs n° 56 e n° 5®r@rio I, apresenta a estimativa de custo
considerando as exigéncias das INs n° 36 e n°ulfgja, sem a obrigatoriedade da instalacéo
de tela e de acordo com o “Programa de Gestado skep Rdiferenciado”. O cenario IV,
apresenta a estimativa de custo considerando txl#ids, ou seja, incluindo a telagem do
galpao e os exames de salmonelose.

Para a analise dos custos de producao, os da@dmws $imulados quatro cenarios em
dez estabelecimentos, voluntarios & pesquisa ®dis entre os meses de junho e julho de
2013. Nessas granjas foram realizadas visitasd#srmpara o levantamento de dados, por
meio do preenchimento do simulador. Foram utilizadados primarios e dados secundarios.
Os dados primarios foram obtidos a partir dos quedtios, da documentacdo apresentada
pelos produtores ao EDA Limeira, na ocasido daisatido de registro de estabelecimento
avicola comercial, e dos célculos de custo de p@wlaplicados a amostra, por intermédio da
pesquisa de campo. Os dados secundarios foramosbiir meio de referéncias
bibliograficas como livros, revistas, artigos, ailims académicos e legislacdes.

Heterogeneidade e suas Implicagdes no Rural Brasileiro

4. Resultados e Discussao
4.1 Estimativa dos custos de producéo ovos

Segundo Sobrinho e Fonseca (2007), a estrutuiavéstimento esta composta de
gastos com equipamentos e materiais para o prodespooducdo e taxas de impostos para
regularizar a atividade, bem como gastos com remagde de funcionarios para a
comercializagdo de ovos. Ainda de acordo com osmwogsautores, € fundamental
desenvolver esta investigacdo para buscar solug@esisem a resolucdo de problemas que
atingem todo o agronegécio e que correspondem &mupetitividade, viabilizando, dessa
forma, a cooperacao entre produtores e consumidmm®@® meio de assegurar a oferta e a
qualidade da matéria-prima utilizada. No entantacps trabalhos sdo encontrados sobre
analises de custos e lucratividade da aviculturapdstura com definicdes de indices
econdmicos que possam servir de referéncias paes @3tudos.

De acordo com a analise da tabela 1, quanto apiag@es as Instru¢cdes Normativas
n° 56 e n° 59, o cenario Il representou um incremenedio de 1,92% sobre o custo de
producao do “cenario base” (cenario 1), enquant® mara o cenario lll, na qual foi estimado
0 custo de producgédo considerando as Instrugdes &tivan n° 36 e n° 10, o incremento
meédio foi de 1,64%. Quanto ao cenario IV, no qoahin consideradas todas as exigéncias
preconizadas pelas Instru¢cdes Normativas n° 5&9nH1° 36 e n° 10, o incremento foi de
2,14%. Sendo que houve reducéo, do cenario |l @aenario 11l de 0,28 pontos percentuais
(p.p.) € um incremento 0,22 p.p, do cenario |l macenério IV. Entre o cenario lll e 0 IV, 0
incremento foi de 0,5 p.p.

De acordo com a andlise da tabela 2, o custoatkipfio estimado no cenario I, sem
as exigéncias preconizadas pelas Instrucbes Nammsatiepresentou em média, R$ 57,15 por
caixa de ovo com 30 duzias. Ainda, de acordo cameama tabela, quanto aos custos de
producdo com relacdo a méao de obra, alguns estabel@os (Granja 1, 3, 4 e 9) utilizam
mao de obra familiar, sendo o seu pro-labore coohclo ao resultado da atividade no més,
desta forma soO foram contabilizados os custosivetab mao de obra nos estabelecimentos
gue possuem funcionario fixo. Esse custo, represeeim média 3,58% do custo de
producao.
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Os consumidores de energia elétrica pagam um gvatoespondente a quantidade de
energia elétrica consumida, no més anterior, es@ida em quilowatt-hora (kWh) e
multiplicada por um valor unitario (tarifa), medidon reais por quilowatt-hora (R$/kWh),
que corresponde ao valor de lquilowatt (kW) condong@m uma hora (ANEEL, 2005). Os
custos envolvidos para a geracdo de energia eciorapto de agua corresponderam em
média a 2,78% do custo de producao.

Embora a atividade de recria possa significar vedacao nos custos, para efeito de
calculo do custo de producéo foi considerado onagomercado da galinha recriada, ou seja,
pronta para postura. Ao final do primeiro ciclo,aags relacionadas, ainda possuem mais um
periodo de producdo, mediante a muda forcada. @kijmres relatam que tal procedimento
ocorre em fungéo do preco de aquisicdo de novasravenercado e da qualidade em que as
aves se encontram para suportar um novo ciclo. €@uas aves forem descartadas, entram
como receita, assim como a venda do esterco e ctag@mm para adubo. Pode-se conseguir
um pequeno valor, o qual pode ser utilizado parapca de novas aves. Desta forma, os
fatores vinculados a produgdo, como a aquisicdo adas, instalacbes e equipamentos,
depreciacdo e custo de oportunidade do capitakseptaram o segundo maior peso no custo
de producéo, correspondendo a 25,40% do custo total

A racédo é o item que entra em maior proporcaceargrfatores que incidem no custo
de producéao, perfazendo 60,87% do custo total t&xm@rtanto, uma constante preocupacao
por parte dos nutricionistas e de todos aqueleshddes na atividade avicola em elaborar
dietas que propiciem excelente desempenho e, asmsenente, reduzam o0s custos de
producdo. No caso dos insumos para producdo deerdtr para o plantel, assumiu-se
trabalhar apenas com os totais efetivamente conssnpelas atividades produtivas. Desta
forma, ndo foram considerados, para efeito de lgl@ventuais estoques de insumos e/ou
alimentos (SILVA et al., 2008).

Para mensurar o custo de producéo de ovos, cagarehos custos de processamento
e comeércio, foi levado em consideracgéo o valor geio entreposto ao produtor, em média o
produtor recebeu do entreposto, na época, o equteah R$ 65,00 por caixa com 30 duzias
de ovos, de modo que o processamento dos ovoseepoa 6,78% do custo total. Ja o custo
de oportunidade do arrendamento da terra, basead@lar pago pela cultura da cana de
acucar, foi o fator com o valor mais baixo, repnésedo 0,59% do custo total.

Para Fassarela e Covre (2010), as disparidades @ntavicultores no processo de
producdo sdo relativas, basicamente, a mecanizdmwoducdo. Os pequenos avicultores
produzem em galpdes rudimentares, com colheitaodos e distribuicdo da racao, feitos
manualmente. Em contrapartida, os grandes produfmresuem plantéis automaticos, com
classificadoras elétricas, que, por sensor, cleasif e embalam os ovos diminuindo o
desperdicio e consequentemente 0s custos.

Deve-se considerar ainda, que as diferencas e@adastentre as estimativas de custo
de producdo por estabelecimento para os difereete®ios propostos, devem-se a eficiéncia
ou ineficiéncia técnica de alguns granjeiros. Tamip&de-se atribuir tal resultado pelo fato
de muitos dos produtores adotarem a mao de obriéiaglancomo citado anteriormente e o
custo dessa mao de obra nédo foi contabilizado. aAimibde-se atribuir o alto custo dos
insumos utilizados na alimentagdo e que sofremrsigealteracdes de preco e qualidade ao
longo do ano, influenciando diretamente a efici@necondmica e técnica da atividade.
Cooperativas, associacdes, ou, simplesmente, grdposompras, podem influenciar de
maneira positiva na reducdo dos custos para aigéjpide insumos e servigos, e a questao do
bem-estar, que poderia ser considerado um diferlepara o produtor no mercado de ovos e
sua insercdo no mercado internacional.
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Tabela 1: Custo total estimado para a producdo da caixavde mor estabelecimento e

cenario.

Estabelecimento Ceggsrg) I Cenario Il Cenario lll Cenario IV
Granja 1 R$ 61,01 R$ 61,91 R$ 61,68 R$ 62,04
Granja 2 R$ 57,36 R$ 58,38 R$ 58,15 R$ 58,44
Granja 3 R$ 54,44 R$ 55,46 R$ 55,23 R$ 55,52
Granja 4 R$ 48,98 R$ 49,99 R$ 49,98 R$ 50,24
Granja 5 R$ 65,61 R$ 66,58 R$ 66,40 R$ 66,72
Granja 6 R$ 54,29 R$ 55,14 R$ 55,00 R$ 55,20
Granja 7 R$ 55,71 R$ 56,91 R$ 56,76 R$ 57,01
Granja 8 R$ 60,23 R$ 62,23 R$ 62,04 R$ 62,38
Granja 9 R$ 52,14 R$ 53,10 R$ 53,00 R$ 53,25
Granja 10 R$ 61,76 R$ 62,80 R$ 62,61 R$ 62,91

Média R$ 57,15 R$ 58,25 R$ 58,09 R$ 58,37
Minimo R$ 48,98 R$ 49,99 R$ 49,98 R$ 50,24
Méaximo R$ 65,61 R$ 66,58 R$ 66,40 R$ 66,72

Variacéo Cenario | - 1,92% 1,64% 2,14%

Tabela 2: Estimativa do custo total de producdo da caixaode por estabelecimento
pesquisado e fatores envolvidos, em porcentagerane & implantacdo das medidas de
biosseguridade (Cenario |).

Estabelecimento Custo Méo de  Energia Fébrica: Producéo Processa}m_ento Terra
Total Obra e Agua de Racgéo de ovos e Comeércio
Granja 1 R$ 61,01 0,00% 1,63% 62,76% 27,87% 7,67% 0,06%
Granja 2 R$ 57,36 5,09% 2,88% 59,17% 25,84% 6,79% 0,23%
Granja 3 R$ 54,44 0,00% 3,04% 62,34% 27,23% 7,15% 0,24%
Granja 4 R$ 48,98 0,00% 2,33% 64,03% 26,85% 6,44% 0,35%
Granja 5 R$ 65,61 6,63% 3,13% 56,24% 23,86% 10,03% 0,12%
Granja 6 R$ 54,29 5,49% 1,98% 64,87% 20,96% 577% 0,92%
Granja 7 R$ 55,71 6,40% 3,94% 56,46% 23,28% 8,78% 1,15%
Granja 8 R$ 60,23 2,50% 3,51% 60,08% 28,17% 3,60% 2,14%
Granja 9 R$ 52,15 0,00% 2,37% 64,93% 24,51% 7,66% 0,53%
Granja 10 R$ 61,76 9,72% 2,97% 57,82% 25,42% 3,88% 0,20%
Média R$ 57,15 3,58% 2,78% 60,87% 25,40% 6,78% 0%0

4.2 Estimativa dos custos de implantacdo das medidas tosseguridade sobre o custo
de producéo de ovos e seu impacto socioecondémico

As medidas de biosseguridade exigidas pelas g®suNormativas em analise, para
composicao do custo, foram: a telagem dos galpfieserca de isolamento; o ponto de
desinfeccdo de veiculos (arcolivio); a composteos; procedimentos de limpeza e
desinfeccao dos galpfes e das instalacdes; aafiél-quimica e microbiologica da agua;
0 controle de pragas e roedores; 0s exames pdameato e identificacdo de salmonelas e
também da Responsabilidade Técnica (RT) por Médeerinario. Deste modo, 0s custos
com a medidas de biosseguridade, ou seja, as ageguas Instrucdes Normativas, conforme
simulado para os Cenarios Il , lll e IV, corresgeram, respectivamente a 1,89%, 1,61% e
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2,09% do custo total de producédo (Tabela 3). O®imentos no custo de producdo entre 0s
Cenarios Il, Il e 1V, variaram entre 0,28 p.p.,& f.p.

Heterogeneidade e suas Implicagdes no Rural Brasileiro

Tabela 3 Comparativo entre os custos de producdo por ierérpelas medidas de
biosseguridade preconizadas pelas INs n° 56, ni6%6 e n° 10.

Cenario | Cenario Il Cenario Il Cenario IV
Custo Médio Producéo / Caixa R$ 57,15 R$ 58,25 R8,89 R$ 58,37
Biosseguridade 0% 1,89% 1,61% 2,09%
Cerca de isolamento ) 16,45% 16,58% 14,26%
Tela - 17,79% - 15,17%
Arco de desinfecgdo ) 4,05% 4,05% 3,42%
Composteira - 2,92% 2,93% 2,48%
Responsabilidade Técnica (RT) ) 46,87% 47,39% 40,05%
Andlise de agua ) 0,68% 0,69% 0,58%
Controle de pragas e roedores ) 2,26% 2,29% 1,93%
Limpeza e desinfeccédo ) 8.87% 8,96% 7,57%
- - 17,13% 14,54%

Exame de salmonela

Os custos foram relativamente baixos quando caadpasos prejuizos que tais riscos
representam para o setor avicola. Pois, de acasdo Marquez (2013), com relacdo a
experiéncia mexicana, no surto de Influenza Avi&igH7N3) relatado em junho de 2012
gue acometeu aves de postura comercial de Altascdalregido centro-oeste do México,
trouxe enormes prejuizos ao setor de producédo e avos férteis e ovos para 0 consumo.
Ainda de acordo com 0 mesmo autor, até o finalwealso de 2012, 22,3 milhdes de aves
morreram ou foram sacrificadas, a um custo de US$ milhdes, foram vacinadas 160
milhdes aves e mais de 7000 empregos foram perdiftosmaio de 2013 foi relatada a
presenca do virus em estabelecimento de poedeirdzabmar del Bravo, Estado de Puebla,
segundo maior produtor de ovos do México e locdéiza cerca de 45 km de Tehuacan, e
aproximadamente 900 Km da fronteira com a Guatentlata enorme esforco de vigilancia
epidemiolégica ativa foi implementado no Estadaldksco, nos seis Estados vizinhos e no
restante do pais, todas as acOes sanitarias, dsebiaidade, mobilizacédo, desinfeccao e
contingenciais foram tomadas para evitar a infea@setor avicola da América Central.
(Marquez, 2013).

De acordo com Sherwell e Sawyer (2013), a aplzagimedidas de biosseguridade
para isolar o virus no surto mexicano, tornou alpgdo mais onerosa, com aumento medio
de 10% no prego das aves e de ovos férteis. Os @seantores acreditam que tanto o
consumo de ovos quanto o de carne devam cresceremam ritmo mais lento. Os mesmos
autores consideram que o México deve deixar dexgmrtador e passar a ser importador de
oVos, pois € 0 maior consumidor de ovos do munahdgoea seu consumo tenha diminuido
em 7,1%. Ainda de acordo com 0s mesmos autore®, emrimeiro surto em 2012 e ultimo
surto em 2013, o preco dos ovos aumentou em m&da @ aumento do preco encontrou
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apoio na queda de producéo e nas importacdes,aputoram capazes de suprir a demanda.
O preco da carne de frango também teve um aumeddome 30%, em razdo do aumento
do preco dos ovos férteis e pela diminuicdo domebaEspera-se um aumento no consumo
de ovos industrializados, importados dos EUA. Rpadeexportador de carne de frango para o
México, o surto de Influenza Aviaria beneficiou mdustria avicola dos EUA, com
expectativa do aumento de 15% nas exportacdesrde da frango, enquanto que para as
exportacdes de ovos in natura e industrializadgstencial de crescimento é de até 500% e
200%, respectivamente.

A tabela 3 apresenta um comparativo com os cut@lequacao entre os diferentes
cenarios. A instalacdo da tela nos galpdes repimsepara o cenario I, 17,79% e para o
cenario IV 15,17%. Pode-se observar que o cusfoatkicdo demonstrado no cenério Ill, no
qual a instalacdo da tela € substituida pelo exdesalmonela, representando um custo de
17,13%, aparentemente representa um custo mermroparodutor, 0.66 p.p. Porém, neste
estudo nédo foram contabilizados os custos refeseageacdes sobre os estabelecimentos que
apresentarem exame positivo para salmonela, contostes com exames complementares,
tratamento das aves e o destino da producdo depsgusnientes de aves positivas, assim
como o descarte dessas aves, que podera ser fehteaastudado.

Embora tenha sido excluida a obrigatoriedade dodastela nos galpdes de postura
comercial em sistemas do tipo californiano classisomodificado (BRASIL, 2012), Viana
(2010) concluiu que a melhor eficiéncia técnicagaosseguridade das granjas avicolas foi o
emprego da tela de alambrado na malha<ti®,11 mm, pois as aves de vida livre nao
conseguiram passar através dessa malha nos er@a@gor considera ineficiente a tela a
prova da entrada de passaros de malha de 25,4 remstp na norma sanitaria IN n°59
(BRASIL, 2009c), e propbs o retorno da malha de 2ftémm, como previsto na norma
sanitaria IN n°56 (BRASIL, 2007). Segundo Lourerigenal. (2013), ao avaliar os dados
zootécnicos obtidos, aliados as medicdes de tetupareoncluiram que a presenca de tela no
galpdo nao altera a temperatura interna do gatpdesempenho produtivo das poedeiras e a
qualidade da casca do ovo.

O cenario IV apresentou o resultado consideraridstalacdo da tela e a realizagao do
exame de salmonela, pois, de acordo com a IN 3&ag®es de postura comercial em
sistemas do tipo californiano classico ou modifcdBRASIL, 2012), sdo considerados de
maior suscetibilidade a introducdo de agentes patogs e deverdo adotar medidas
adicionais para mitigar o risco de introducédo sehsinacao de enfermidades. Deverédo ainda,
ser submetidos a um programa de gestéo de riseeddiado que define procedimentos de
vigilancia epidemiologica para controle dos somgipla bactéria salmonela. Pois, de acordo
com Neto et al. (2013b), o ovo muitas vezes é ado@elos consumidores a contaminacao
pela salmonela e, seu melhor conhecimento e cenpretlem resultar em ovos de melhor
qualidade promovendo uma alimentacdo mais segama, leeneficios para a populacao
consumidora e, logicamente, para o setor avicola.

Quanto ao custo de realizacdo dos exames de salBmaronforme mencionado
anteriormente, representou 17,13% no cenario dliqunal, € “substituido” pela tela e 14,54%
para o cenario IV, que contabiliza todos os fatoeedesta forma teve seus valores diluidos
entre os demais, no entanto quando comparado dostaacdo da tela para o cenério IV,
representou 15,17%, lembrando que os custos cogsuitado positivo para salmonela néao
foram contabilizados e por essa razdo podem aiackec@r menores, 0,63 p.p.

Marquez (2013) relata que as experiéncias maisntiicas e dolorosas deixam
muito conhecimento, com licbes enriquecedoras esqoedificeis de esquecer, e, por esta
razdo, considera importante que outros paises @grelcom a experiéncia mexicana, pois,
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considera que o0 gasto com a biosseguridade na@®sesga uma despesa e sim um
investimento, e com retorno.

Heterogeneidade e suas Implicagdes no Rural Brasileiro

5. Consideracdes Finais

Os trabalhos que envolvem andlises de custo deugiiodde ovos sdo escassos na
literatura, assim como trabalhos que avaliam osagtgs socioecondmicos nesta atividade.
Sendo assim, devido a importancia da atividadeokvigara o Estado de Sao Paulo e para o
Pais, estudos que avaliem esses impactos sao dreegmra introducdo de novas politicas
publicas. Pois, acreditava-se que a adequacdo stsuddes Normativas impactaria
economicamente a atividade de producdo de ovos rc@se em virtude dos custos
necessarios para adequacédo as medidas de biodsegupreconizadas.

Os produtores deverdo adaptar-se a uma nova conaeastao da producéo e ainda,
terdo que lidar com custos adicionais e a aplicdgdiecursos financeiros e, estes fatores, de
fato, podem impactar na producdo e no seu custoerfanto, o estudo sugere que as
adequacdes a biosseguridade preconizadas pelas;fiest Normativas e, simuladas para os
diferentes cenarios, tém custo relativamente biaerde aos possiveis riscos de enfermidades
e dos prejuizos econbmicos que essas enfermidao@ésmp causar. Deste modo, as
adequacdes sao factiveis economicamente de seadiradas, ndo justificando o abandono
da atividade.

Deve-se, ainda, considerar que ndo € apenas a@gquistusto em si que pode ser 0
problema da devida implantagdo das medidas preaasz pelas Instrucbes Normativas.
Podem existir outros fatores complicadores, coraoesso a informacéo, a falta de cultura de
gestdo, a falta de politicas de crédito agropealgas sucessivas alteragdes nas legislacdes,
que podem fazer com que o programa de sanidadelayerca a credibilidade diante da
sociedade e dos produtores, que também demongsisténcia as mudangas nos paradigmas
zoosanitarios.
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